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Mevcut çalışma çevre haberciliğinden iklim haberciliğine uzanan dönüşümü tarihsel 
ve kavramsal bir çerçevede ele almakta ve uluslararası literatür ile Türkiye’deki 
çalışmaların temel yönelimlerini değerlendirmektedir. Literatürdeki çalışmalar iklim 
haberciliğinin yalnızca çevresel tahribatları görünür kılan bir gazetecilik pratiğinin 
ötesine geçtiğini göstermektedir. Bu alan bilimsel bilgiyi kamusal dile aktaran, resmi 
iklim politikalarını takip eden, siyasal ve ekonomik sorumlulukları sorgulayan, çözüm 
yollarını ve iklim adaletini gündeme taşıyan özgün bir uzmanlık alanına dönüşmektedir. 
Türkiye’deki iklim haberciliği literatürü ağırlıklı olarak medya içeriklerinin söylem ve 
çerçeve analizlerine dayanmaktadır. Ana akım medyada insan kaynaklı iklim değişikliği 
konusunda bağlam eksikliği, sınırlı uzmanlaşma ve felaket odaklı yüzeysel habercilik 
gibi sorunlar ön plana çıkmaktadır. Bağımsız ve niş iklim medyası ise yaşadığı finansal 
sorunlara rağmen bilim iletişimi ve çözüm haberciliği konusunda daha umut vaat 
eden bir konumdadır. Literatürde haber üreticileri ile yapılacak alan araştırmalarına, 
dijital platformlardaki görsel ve yazılı haber üretim pratiklerini inceleyen çalışmalara 
ve karşılaştırmalı ülke vaka analizlerine daha fazla ihtiyaç duyulmaktadır. 

Türkiye’de ve Dünyada İklim Haberciliği: 
Literatüre Genel Bir Bakış
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This study examines the transformation from environmental journalism to climate 
journalism within a historical and conceptual framework and evaluates the main 
orientations of both the international literature and studies conducted in Türkiye. 
Research in the field demonstrates that climate journalism has moved beyond a 
journalistic practice that merely renders environmental destruction visible. It is 
evolving into a distinct area of expertise that translates scientific knowledge into 
public discourse, monitors official climate policies, scrutinizes political and economic 
responsibilities, and brings solutions and climate justice to the fore. The climate 
journalism literature in Türkiye relies predominantly on discourse and framing 
analyses of media content. In mainstream media, key problems include lack of 
contextualization regarding anthropogenic climate change, limited specialization, and 
superficial disaster-driven reporting. Independent and niche climate media outlets, 
despite financial difficulties, occupy a more promising position in terms of science 
communication and solutions-oriented journalism. The literature points to a need for 
field research with news producers, studies on visual and written news production 
practices on digital platforms, and comparative cross-country case analyses.
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This study examines the emergence and de-
velopment of climate journalism as a distinct 
field of specialization and evaluates the main 
tendencies in international and Turkish schol-
arship. Climate journalism is a journalistic prac-
tice that goes beyond reporting environmental 
damage and extreme weather events. Climate 
journalism translates scientific knowledge into 
accessible public language, monitors climate 
policies, questions political and economic re-
sponsibilities, and brings possible solutions 
and the concept of climate justice into public 
debate. Due to how climate change intersects 
with energy, agriculture, public health, urban-
ization, migration, inequality, and international 
relations, this field requires a multidisciplinary 
form of continuous reporting rather than occa-
sional coverage during disasters.

The article first traces how nature writing and 
environmental journalism historically trans-
formed into climate journalism, with the en-
vironmental effects of industrialization, the 
rise of ecological awareness, and the growing 
visibility of pollution and environmental risks 
gradually politicizing the relationship between 
society and nature. Rachel Carson’s Silent 
Spring and James Hansen’s testimony before 
the United States Senate are discussed as 
symbolic turning points in this process. While 
Carson contributed to the public recognition 
of environmental risks, Hansen helped frame 
global warming as an urgent political issue 
grounded in science. The article also highlights 
the increasing criticism of the false balance 
in climate reporting. Giving climate denialist 
claims the same weight as scientific findings 
have been able to create a misleading impres-
sion of uncertainty and weaken public support 
for climate action.

The international literature shows climate jour-
nalism to have increasingly become associated 
with scientific accuracy, specialization, solu-
tions-oriented reporting, public engagement, 
and accountability. At the same time, struc-
tural problems within mainstream media con-
tinue to restrict its development. Commercial 
pressures, declining investment in specialist 
reporting, dependence on advertising, and the 
prioritization of sensational news values often 
lead to climate issues being covered through 
dramatic disaster narratives. These practices 
may obscure the structural causes of climate 
change and limit discussion of mitigation and 
adaptation policies. Digitalization has created 

new opportunities through data visualization, 
interactive storytelling, multimedia formats, 
and niche climate platforms. However, social 
media, algorithmic distribution, artificial intel-
ligence, and the spread of climate misinforma-
tion have also introduced new challenges.

Research on climate journalism in Türkiye 
largely reflects these international debates 
and also reveals the influence of the country’s 
polarized media environment. Existing studies 
predominantly rely on content, discourse, and 
framing analyses of written and online news. 
They commonly examine droughts, forest fires, 
floods, climate summits, and energy debates 
with findings indicating the mainstream media 
to often fail to connect environmental disasters 
with anthropogenic climate change, to provide 
limited scientific context, and to devote insuf-
ficient attention to political responsibility and 
possible solutions. In contrast, independent 
and niche media outlets are more likely to 
use expert sources, emphasize climate justice, 
and discuss solutions. Recent field studies also 
show a limited number of independent jour-
nalists, niche platforms, and fact-checking or-
ganizations to have assumed important roles 
in climate communication despite financial 
precarity and political pressures.

The review identifies several gaps in the exist-
ing literature. More research is needed on the 
institutional, economic, and political conditions 
under which climate news is produced. Inter-
views with journalists, editors, fact-checkers, 
scientists, and civil society actors can provide 
a deeper understanding of newsroom deci-
sions and the barriers to specialization. Fu-
ture studies should also examine written and 
visual climate content on digital platforms, the 
circulation of misinformation, the role of algo-
rithms and artificial intelligence, and the use of 
disaster imagery. Comparative country studies 
are needed to clarify how media ownership, 
political polarization, freedom of the press, 
and different media systems shape climate 
journalism. From a practical perspective, news 
organizations should treat climate reporting as 
a permanent area of expertise, establish spe-
cialist desks, support training in climate science 
and data journalism, and strengthen collabora-
tions among journalists, researchers, and local 
communities.
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Giriş

İklim değişikliği günümüzün en yakıcı küresel sorunlarından biridir. Bilimsel gelişmeler, 
iklim politikaları ve bu anlamdaki uluslararası iş birliği faaliyetleri ile birlikte konunun 
kamuoyuna tüm boyutlarıyla ve doğru biçimde aktarılması da önem arz etmektedir. İşte 
bu noktada devreye iletişim bilimi ve gazetecilik pratikleri girmektedir. Medya, toplum-
sal algının şekillenmesi, farkındalık yaratılması ve iklim dahil olmak üzere çoğu konuda 
kamusal bir tartışma ortamı yaratılması hususlarında çeşitli roller üstlenmektedir (Keneş, 
2024). Gazeteciler yaptıkları haberlerle politika yapıcılar üzerinde etkili olma ve kamu le-
hine bir denetim mekanizması oluşturma potansiyeline sahiptir. İklim değişikliği konusu 
da tüm dünyanın geleceğini ilgilendirdiğinden medya kuruluşlarının gündemine girmek-
te ve bu alanda yeni gazetecilik girişimleri oluşmaya başlamaktadır. 

İklim değişikliğinin bilimsel temellerini, etkilerini, sorumluluk sahiplerini ve olası çözüm 
yollarını araştırarak kamuoyuna aktarmayı odağına alan iklim haberciliği yeni bir gazete-
cilik alt dalı olarak 21. yüzyılda ortaya çıkmıştır. İklim değişikliğinin çevresel ve toplum-
sal etkilerinin daha sarsıcı biçimde gözlemlenmeye başlamasıyla birlikte bu alanda bilim 
insanları ve vatandaşlar arasında doğru bilginin aktarımı bağlamında köprü oluşturacak 
aracılara ihtiyaç doğmuştur. İşte bu çerçevede ön plana çıkan iklim haberciliği, doğa fela-
ketlerinin haberleştirilmesinin ötesine geçerek, çeşitli aşırı doğa olaylarıyla insan kaynaklı 
iklim değişikliğinin ilişkisinin kurulması, bu alandaki politika kararlarının izlenmesi ve 
olumsuz etkilerin azaltılmasına yönelik yenilikçi çözüm yollarının kamuoyu gündemine 
taşınması gibi çok çeşitli roller üstlenmiştir. 

İklim haberciliğinin kendisi gibi bu alandaki akademik çalışmalar da yeni bir uğraş ola-
rak ortaya çıkmakta ve özellikle 2020’li yıllarda yoğunlaşmaktadır. Bu çerçevede hem 
uluslararası hem de Türkiye’deki iklim haberciliği literatürünün gelişimini incelemek 
mevcut trendleri belirlemek ve öneriler sunmak açısından değerlidir. Mevcut çalışmanın 
temel amacı, çevre haberciliğinden iklim haberciliğine giden süreci açıklayarak, iklim ha-
berciliğinin temel farklılıklarını ve özelliklerini ortaya koymak, bu anlamda dünyada ve 
Türkiye’deki mevcut literatürü özetlemektir. Böylece iklim haberciliği literatürü temel 
eğilimleri ile birlikte ortaya koyulduktan sonra gelecek çalışmalar için literatürdeki temel 
boşlukların belirlenmesi hedeflenmiştir. 

Çevre Haberciliğinin Dönüşümü

İklim haberciliğinin kökenleri özellikle 18. yüzyılla birlikte gelişen doğa yazarlığına ve mo-
dern dönemin çevre haberciliğine dayanmaktadır. Sanayi Devriminin olumsuz anlamdaki 
çevresel etkilerinin görünür hale gelmeye başladığı 20. yüzyılla birlikte çevre haberciliği 
ivme kazanmıştır. Doğanın insan kaynaklı olarak zarara uğraması ve risk altında kalması 
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çevre tahribatlarına yer veren bir habercilik alanını da ortaya çıkarmıştır (Mocatta, 2015). 
Bu anlamda “el değmemiş” olarak idealize ve romantize edilmiş doğanın incelenmesin-
den, sanayi ve fabrikaların yaratılan kirlilik bağlamında aktörü olduğu, içinde çatışma ve 
mücadele de barındıran, politize olmuş “çevre” kavramına geçilmiştir. Artık doğa insan 
eylemleri ve sanayileşmenin sonuçları ile birbirine geçen politize olmuş yeni bir düzlemde 
kavranmaya başlanmıştır (Corbett, 2012). Soğuk Savaş dönemindeki nükleer savaş tehdi-
di de dünyanın ekolojik ve politik olarak kırılganlığını gözler önüne sermiş, dünyanın ve 
doğanın korunması ana fikirli bir entelektüel zemini desteklemiştir.

Sanayi Devrimi’nin yarattığı doğa tahribatı ve hava kirliliğinin 19. ve 20. yüzyıllardaki gö-
rünürlüğü çevre haberciliğinin de istikametini belirlemiştir. Bu anlamda çevre haberciliği 
çevreye verilen zararların ve sanayinin yarattığı kirliliğin haberleştirilmesi, çevrenin korun-
ması için duyarlılık oluşturulması ve kentleri de içine alacak şekilde ortaya çıkan çevre so-
runlarının ideolojik ve bilimsel temellerinin sorgulanması bağlamında şekillenmiştir. Batı 
merkezli sanayileşme sürecinin yarattığı doğa tahribatı kapitalizm eleştirisinin boyutların-
dan biri olarak belirginleşmeye başlamıştır. Böylece özellikle 1960’lı yıllarla birlikte çevre 
gazeteciliği temel ilgi alanlarıyla birlikte ortaya çıkmıştır (Hansen, 2020).

Öte yandan Rachel Carson’ın Silent Spring adlı 1962 tarihli çevre bilimi eseri modern 
çevre bilincinin gelişiminde ve çevresel sorunların kamusal bir mesele olarak haberleştiril-
mesinde önemli bir dönüm noktası olarak değerlendirilmektedir. Bu eserle birlikte odak 
çevrenin korunması anlayışından kirlilik ve risk altındaki insan temalarına kaymaya başla-
mıştır (Neuzil, 2020). Carson, pestisit kullanımının yol açtığı ekolojik tahribatı yalnızca 
teknik ya da bilimsel bir sorun olarak değil, insan sağlığını, gündelik yaşamı, tarımsal üreti-
mi ve kamusal denetimi ilgilendiren daha geniş bir toplumsal risk alanı içinde tartışmıştır. 
Bu yönüyle Silent Spring, çevresel risklerin bilimsel bilgi ile endüstriyel faaliyetler, kamu 
sağlığı ve siyasal sorumluluk arasındaki ilişkiler üzerinden haberleştirilebileceğini gösteren 
erken ve etkili örneklerden biri olmuştur (Joseph, 2024).

Çevre haberciliğinden iklim haberciliğine geçişte en sık referans verilen kırılma noktala-
rından biri de James E. Hansen’in 1988 yılında ABD Senatosu’nda verdiği ifadedir. Han-
sen bu konuşmasında küresel sıcaklık artışının rastlantısal ve doğal bir iklim dalgalanması 
olarak açıklanamayacak ölçüde belirginleştiğini ve gözlenen ısınma ile insan faaliyetleri 
sonucu artan sera gazları arasında yüksek güven düzeyinde nedensel bir ilişki kurulabile-
ceğini savunmuştur. Ayrıca küresel ısınmanın tesadüfi bir değişkenlikten ibaret olmadı-
ğının %99 güven düzeyiyle ifade edilebileceğini, sera etkisi ile sıcaklık artışı arasında artık 
“neden-sonuç” ilişkisi kurulabildiğini ifade etmiştir (Besel, 2013). Özellikle sera etkisinin 
tespit edildiği ve halihazırda iklimimizi değiştirdiği yönündeki ifadesi, iklim değişikliğinin 
güncel, bilimsel olarak temellendirilmiş ve kamusal müdahale gerektiren bir mesele olarak 
çerçevelenmesine katkı sunmuştur. 
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Bu tanıklık, 1988 yazındaki sıcak hava dalgaları ve kuraklık bağlamında ana akım medyada 
geniş yankı bulmuştur. Philip Shabecoff’un The New York Times’taki haberiyle küre-
sel ısınma kamuoyuna güçlü bir uyarı ve aciliyet meselesi olarak işlenmiştir (Shabecoff, 
1988; Mocatta, 2015). Bu nedenle Hansen’in açıklamaları yalnızca iklim bilimi açısından 
değil, çevre haberlerinin daha süreklilik arz eden, bilimsel kanıta dayalı ve politik sonuç-
ları olan bir “iklim haberciliği” alanına dönüşmesi bakımından da sembolik bir dönüm 
noktası olarak değerlendirilebilir. Özetle, iklim değişikliğinin 1980’lerden itibaren gide-
rek daha fazla kamusal ve siyasal gündeme taşınmasıyla birlikte bu alanın içinden daha 
özgül bir uzmanlaşma biçimi olarak iklim haberciliği ortaya çıkmıştır (Schäfer ve Painter, 
2021). Başlangıçta çoğunlukla çevre veya bilim servislerinde uzman gazeteciler tarafından 
ele alınan iklim değişikliği, zamanla ekonomik maliyetler, enerji politikaları, uluslararası 
müzakereler, toplumsal eşitsizlikler, afetler, uyum ve azaltım politikaları gibi çok boyutlu 
meselelerle ilişkilendirilmeye başlanmıştır.

İklim haberciliğinin gelişiminde dikkat çeken gelişmelerden biri de iklim inkârcılığına yö-
nelik “yanlış denge” anlayışının giderek daha açık biçimde sorgulanmasıdır. Bu gelişen 
farkındalığın sembolik örneklerinden biri, 26 Ağustos 2018 tarihinde The Guardian’da 
yayımlanan ve çok sayıda akademisyen, siyasetçi ve çevre savunucusu tarafından imzala-
nan ortak mektuptur. Mektupta, insan kaynaklı iklim değişikliğinin gerçek olup olmadı-
ğının artık tartışmaya açık bir konu olmadığı vurgulanmıştır. Bilimsel uzlaşı ile bu uzlaşıyı 
zayıflatmayı amaçlayan inkârcı görüşlere eşit ağırlık verilmesinin yanıltıcı bir eşdeğerlik 
yarattığı belirtilmiştir (Porritt, 2018). Bu yaklaşım, iklim haberciliğinde mekanik bir “iki 
tarafa da söz verme” pratiğinden uzaklaşılarak bilimsel bulguları esas alan, iklim krizinin 
nedenlerine, sonuçlarına ve çözüm yollarına odaklanan daha sorumlu bir gazetecilik an-
layışına geçişi temsil etmektedir. The Guardian’ın iklim konusunda bilim insanları dahil 
olmak üzere çeşitli paydaşlara yer açarak kamuoyu oluşturması da iklim haberciliğinin 
misyonu açısından önemli bir örnek olmuştur. 

Medyanın dijitalleşme süreci de basın kuruluşlarına iklim değişikliği gibi karmaşık, bi-
limsel ve veri yoğun bir konuyu daha kapsamlı ve yenilikçi biçimlerde ele alma olanağı 
sağlamıştır. Bu dönüşümün öne çıkan örnekleri arasında BBC ve The Guardian yer al-
maktadır. Her iki kuruluş da 2000’li yıllardan itibaren çevrim içi habercilikte hiperlink-
ler, kullanıcı yorumları, bloglar, video içerikleri, etkileşimli grafikler ve veri görselleştirme 
araçları gibi dijital olanaklardan yararlanarak çevre ve iklim haberlerini daha erişilebilir ve 
çok katmanlı hale getirmiştir (Robbins, 2024). Özellikle The Guardian veri gazeteciliği ve 
multimedya anlatımı ile iklim haberciliğini dijital stratejisinin ayırt edici unsurlarından 
biri olarak konumlandırmıştır. Dijitalleşme süreci yalnızca büyük medya kuruluşlarının 
üretim pratiklerini dönüştürmekle kalmamış, ana akım medyada çevre ve bilim gazeteci-
liğine ayrılan kaynakların daraldığı bir dönemde iklim odaklı niş yayınların güç kazanma-
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sına da zemin hazırlamıştır. Özellikle 2006-2014 yılları arasında kurulan Climate Home 
News, DeSmog UK, Carbon Brief, Climate Wire, Climate Central ve Inside Climate 
News gibi platformlar iklim değişikliğini sürekli ve uzmanlaşmış bir haber alanı olarak ele 
alırken farklı iş modelleri ve editoryal yaklaşımlarıyla gazeteciliğin geleneksel sınırlarını da 
yeniden şekillendirmişlerdir (Hayes ve O’Neill, 2025). 

İklim Haberciliği ve Özellikleri

Schäfer ve Painter’ın (2021) akademik literatürde genel olarak kabul gören tanımına göre 
iklim haberciliği, gazeteciliğin iklim değişikliğinin nedenleri, karakteristik özellikleri ve et-
kileri ile adaptasyon ve mücadele stratejileri ile ilgilenen bir alt daldır. Temel olarak Sanayi 
Devriminden sonra fosil yakıtların yakılması nedeniyle ortaya çıkan insan kaynaklı iklim 
değişikliğinin nedenleri, sonuçları ve çözümlerini merkeze alır. Söz konusu insan eylemleri 
sonucu doğada ve atmosferde yaşanan dönüşümü raporlamakla kalmayıp bunun toplum-
sal yaşam üzerindeki etkilerinin tartışmaya açar. Bu anlamda iklim haberciliğinin bilimsel 
tarafının yanında toplumsal ve ideolojik sorgulamalara dayanan bir yönü de bulunmakta-
dır. Çünkü iklimle ilgili konular doğrudan devlet politikaları, yasal düzenlemeler ve ideo-
lojik tercihlerle ilintili olmaktadır. Bu anlamda iklim haberciliği salt objektif gazeteciliğin 
bir adım ötesine geçerek doğa için savunuculuk (advocacy) niteliği de taşıyabilmektedir. 
(Mocatta, 2015). Ancak güncel bazı araştırmalar, Waisbord’un (2009) “savunucu gazete-
cilik” modelinin Batı demokrasileri dışında yeterince işlev görmediğini, ana-akım med-
yanın iklim adaleti meselelerine yeterince önem vermediğini ve çevreye zarar veren enerji 
politikalarını bile destekleyebildiğini göstermektedir (Kamboh ve Ittefaq, 2023). Ayrıca 
konu iklim haberciliği de olsa savunuculuğun çevre aktivistlerinin sorgusuz sualsiz destek-
lenmesine kadar varmaması, gazetecilikte eleştirel mesafenin her daim korunması kritiktir 
(Brüggemann ve ark., 2022).

Günümüz iklim haberciliğini çevre haberciliğinden ayıran temel noktalardan biri de 
çözüm odaklılıktır. Toplumun iklim habercisinden beklentilerini analiz eden Willig ve 
arkadaşları (2022), insanların daha çok kendilerine gündelik hayattaki çözüm yolları ile 
ilgili rehberlik edecek bir tarza ihtiyaç duyduklarını, veriye dayanmayan politik fikirlerden 
çok uzman görüşlerini tercih ettiklerini göstermiştir. Çevre haberciliği genel olarak doğa 
tahribatlarının ifşasına dayanırken iklim haberciliği küresel ısınmanın olası sonuçlarını 
azaltmak ya da yok etmek için geliştirilen bilimsel çözümleri ve bunların halka aktarıl-
ması misyonunu da kendi konusu haline getirmektedir. Yalnızca yıkıcı sonuçlara ve fela-
ket ihtimallerine odaklanan haber söylemleri kişilerde çaresizlik ve etkisizlik duygusunu 
güçlendirebilir. Oysa iklim krizine karşı geliştirilen çözümler, alternatif enerji kaynakları 
tartışmaları, toplumsal hak arayışları ve politika alternatiflerini gündeme getiren gazeteci-
lik yaklaşımları, kamusal farkındalığı artırmanın yanı sıra kolektif eylemi teşvik etme po-
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tansiyeli de taşır (Thier ve Lin, 2022). Bu durumda iklim gazetecisi yalnızca çevresel ya da 
bilimsel meseleleri aktaran bir muhabir konumundan çıkmakta, ekonomi, enerji, çevre 
hukuku, uluslararası ilişkiler ve toplumsal hareketler gibi farklı alanlar arasında bağlantı 
kurabilen uzman bir gazeteci profiline bürünebilmektedir. 

İklim haberciliği bilimsel bilgiyi kamusal dile tercüme eden, iklim politikalarını takip edip 
değerlendiren, sorumluluk ilişkilerini görünür kılan ve toplumsal/ekolojik dönüşüm tar-
tışmalarını haberleştiren ayrı bir uzmanlık alanıdır (Boykoff ve Boykoff, 2004; Robbins, 
2024). İklim habercilerinden karmaşık bilimsel veriler ile IPCC (The Intergovernmental 
Panel on Climate Change) örneğinde olduğu gibi çeşitli uluslararası raporları kamuoyu-
nun anlayabileceği sade bir dile tercüme etmesi, bunu yaparken de bilimsel doğruluğu ve 
teknik derinliği koruması beklenmektedir (Mocatta, 2015). Bu nedenlerle iklim haberci-
liği genelde özel eğitim programlarına katılım ile gelişen niş bir uzmanlık gerektirmekte-
dir. Günümüz ticari ana-akım medyasında uzmanlaşmanın yerini daha standart bir tık 
haberciliğine bırakması iklim haberciliğini olumsuz etkilemekte ve alanın gelişimine ket 
vurmaktadır. 

İklim haberciliğinin giderek daha fazla önem kazanan boyutlarından biri de iklim adaleti 
perspektifidir. İklim krizinin etkileri toplumun bütün kesimleri tarafından eşit biçimde 
deneyimlenmemektedir. Düşük gelirli gruplar, kırsal bölgelerde yaşayanlar, tarım işçileri, 
kadınlar, çocuklar ve göçmenler krizden daha yoğun biçimde etkilenebilmektedir. İklim 
haberciliği sıcaklık artışı, emisyon oranları ya da enerji dönüşümü gibi teknik başlıkları 
aktarmanın yanı sıra iklim krizinin toplumsal eşitsizliklerle ilişkisi konusuna daha fazla 
ağırlık vermelidir (Appelgren ve Jönsson, 2021; Schäfer ve Painter, 2021). Böylece iklim 
değişikliğinin insanların gündelik yaşamlarıyla kurduğu bağ görünür kılınabilir. Ayrıca 
bilimsel veriler güçlü hikâye anlatımıyla birleştirilerek meselenin toplumsal boyutları daha 
anlaşılır ve etkili biçimde aktarılabilir.

Uluslararası İklim Haberciliği Literatürü

Dünyada çoğu insan iklim değişikliği ile ilgili haberlere medya aracılığıyla erişim sağladı-
ğından medyanın haber dili ve kullandığı çerçevelerle bu konudaki algıyı şekillendirmede 
büyük bir rol oynamaktadır (Newman ve ark., 2023). Yapılan çalışmalar iklim ve çevreyle 
ilgili bilgi ve olayları araştıran, derleyen ve analiz eden gazetecilerin, bu acil konuya ilişkin 
kamusal anlayışın gelişmesinde kritik bir rol oynadıklarını göstermektedir (Fahy ve Nis-
bet, 2011; Mocatta ve ark., 2024). İklim konusundaki iletişim ve özellikle gazeteciliğin bi-
limsel bilginin sade biçimde aktarılmasından ibaret görülemeyeceği, toplumsal farkındalık 
yaratma, sorumluluk sahiplerini ortaya çıkarma ve gezegenin korunması maksatlı toplum-
sal değişimi teşvik etme gibi işlevlerinin de olması gerektiği literatürde vurgulanmaktadır 
(Nisbet, 2009). 
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İklim iletişimi ve iklim haberciliği araştırmaları uzun süre üç ayrı eksende ilerlemiştir. 
Bunlar haber ve söylemlerin üretimi, medya içeriklerinin dolaşımı ve bu içeriklerin kamu-
oyu üzerindeki etkileri olarak özetlenebilir. Ancak sosyal medyanın yaygın hale gelmesi, 
kullanıcıların içerik üretici haline gelmeleri, algoritmik içerik dağıtımı, yapay zekâ tekno-
lojileri ve artan iklim dezenformasyonu ayrımları yeniden düşünmeyi gerekli kılmaktadır. 
Bu anlamda yalnızca geleneksel basına veya Batılı ülkelere odaklanan çalışmaların ötesine 
geçilmesi elzem hale gelmiştir. Dijital platformları, iklim dezenformasyonu gibi tehditleri, 
farklı kültürel bağlamları, artan otoriter eğilimlerin iklim haberciliği üzerindeki etkilerini 
ve Küresel Güney deneyimlerini ele alan disiplinler arası araştırmalara daha fazla ihtiyaç 
duyulmaktadır (Wetts ve ark., 2025). İklim haberciliği ve iklim iletişimi literatürü ile ilgili 
olarak getirilen en büyük eleştirilerden biri çalışmaların çoğunun Küresel Kuzey merkezli 
olması ve iklim değişikliği en çok bu coğrafyayı etkilemesine rağmen, Küresel Güneyin bu 
anlamda yeterince temsil edilmediğidir (Ejaz ve Najam, 2023; Guenther ve ark., 2024). 

Yeles Karaman’ın (2026) iklim haberciliği kapsamındaki uluslararası literatür çalışma-
sında 1990-2025 yılları arasında iklim haberciliği araştırmalarının gelişimi bibliyometrik 
yöntemlerle incelenerek, alandaki yaygın eğilimler ve temel temalar ortaya konulmuştur. 
Bulgular alanın erken dönemlerde risk ve belirsizlik odaklı çalışmalarla şekillendiğini, son 
yıllarda ise bilim iletişimi, kamusal katılım, uyum stratejileri ve medya çerçevelemelerine 
odaklanan daha geniş bir araştırma gündemine doğru evrildiğini göstermektedir. Guent-
her ve arkadaşlarının (2024) çalışması da medya çerçevelerinin analiz edildiği bilimsel ça-
lışmaların iklim iletişimi ve haberciliği literatüründe baskın olduğuna işaret etmektedir. 
Bu çalışmalarda genel olarak “iklim değişikliğinin zararlı etkileri” çerçevesi ön plana çık-
maktadır. Ancak gazeteciler tarafından bu çerçevelerin hangi bağlam, ortam ve şartlarda 
üretildiğini sorgulayan çalışmalar ise oldukça sınırlı sayıdadır (Guenther ve ark., 2024).

Uluslararası literatürde öne çıkan bir diğer temel tartışma gazetecilik normlarıyla ilgilidir. 
Boykoff ve Boykoff (2004) ABD basını üzerine yaptıkları araştırmalarında objektif olarak 
“meselenin her iki tarafına da eşit söz hakkı verme” düsturunun iklim değişikliği alanın-
da bilim dışı iddialarla ortaya çıkan iklim inkarcılarına söylemsel güç kazandırdığını ifade 
etmişlerdir. Haberciler nesnellik ve tarafsızlık adına iklim bilimcilerinin karşısında iklim 
inkarcılarına ya da şüphecilerine benzer düzeyde alan açtıklarında, üzerinde %99’a varan 
büyük bir bilimsel uzlaşı olan insan kaynaklı iklim değişikliği gibi bir konu kamuoyunda 
olduğundan daha tartışmalı bir hususmuş gibi algılanabilmektedir. Bu durum iklim po-
litikalarının ertelenmesine ve kamuoyunda belirsizlik algısının güçlenmesine neden olma 
tehlikesini de beraberinde getirmektedir (Boykoff ve Boykoff, 2004). Yine bu “sahte den-
ge” konusuna dikkat çeken bir diğer araştırmada ise gazetecilerin bu anlayışı geride bırak-
maya başladıkları, iklim inkarcılarına yer verseler bile bunu eleştirel bir tonda da yapabil-
dikleri ortaya koyulmuştur (Brüggemann ve Engesser, 2017). Sonuç olarak insan kaynaklı 
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iklim değişikliği konusunda şüpheci, inkârcı ya da komplocu söylemleri medyada yayan 
kişilere eleştirel bir mesafe bırakmadan yer verilmesi iklim konusundaki farkındalığın art-
masına olumsuz etki yapacaktır.

Bir diğer önemli nokta da ana-akım medyanın ticari yapısının iklim değişikliği alanında 
kamusal fayda içeren bilgilendirici ve eğitici habercilik tarzı ile çelişebilmesidir. Ana-akım 
medya büyük bir reklam geliri ve ticari kazanç öngörmediği iklim değişikliği konusuna, 
BBC ve The Guardian gibi bazı iyi örnekler haricinde, aşırı doğa olaylarının sansasyonel 
bir şekilde haberleştirilmesi dışında sınırlı yer ayırmaktadır. Çevre ve iklim ile ilgili konu-
lar ana-akım medyada yer aldığında da haber temsilleri politik kutuplaşma ortamından 
etkilenerek çözümsüzlüğü teşvik edebilmektedir (Chinn ve ark., 2020) Diğer taraftan fosil 
yakıt ve enerji şirketleriyle reklam iş birlikleri olan büyük medya kuruluşlarının iklim de-
ğişikliği konusunda yanlı haber yaptıkları ya da konunun önemini yeterince aktarmadık-
ları yönünde de literatürde eleştiriler bulunmaktadır (Beattie, 2020; Brulle ve ark., 2020). 
Görüldüğü üzere iklim haberciliği literatürü bilim iletişimi ekseninin yanı sıra medya sa-
hipliği, kutuplaşma ve ana-akım medyadaki uzmanlaşma sorunları üzerinden de tartışıl-
maktadır. 

Türkiye’de İklim Haberciliği Literatürü

Türkiye’de iklim haberciliği ile ilgili çalışmalar genel olarak medyada yer alan haberlerin 
söylemsel veya içeriksel analizine dayanmaktadır. Keneş’in (2024) 2000-2023 yılları ara-
sında yayımlanan 49 akademik çalışmada medyadaki iklim değişikliği söylemlerinin izini 
sürdüğü bibliyografik araştırmasında da benzer sonuçlara ulaşılmıştır. Literatür genel ola-
rak yazılı ve çevrimiçi basında iklim değişikliğinin nasıl çerçevelendiği ve nasıl temsil edil-
diği üzerinedir. Bu anlamda ağırlıklı olarak ana-akım medya kuruluşlarının, daha sınırlı 
olmakla birlikte de iklim odaklı alternatif ve niş medya mecraların haberleri incelemiştir. 
Bu incelemeler çoğunlukla metinsel ve söylemsel düzlemde gerçekleşmiştir. Kuraklık, sel 
ve orman yangınları gibi doğa felaketleri ile uluslararası COP toplantıları da zaman zaman 
örnek olay olarak kullanılmıştır. 

Literatürdeki önemli çalışmalardan biri, Cengiz’in (2023) 299 kuraklık haberini içerik 
analiziyle inceleyerek Türkiye’de iklim haberciliği pratiklerinin ana akım medya ile çev-
re odaklı niş medya arasında nasıl farklılaştığını ortaya koyduğu eseridir. Bulgular, çevre 
odaklı alternatif mecraların iklim krizi, insan etkisi, bağlam, risk dili ve haber niteliği açı-
sından iklim haberciliği ölçütlerine daha fazla yaklaştığını göstermiştir. Ana akım gazete-
lerde ise kuraklık konusuna ilgi bulunmakla birlikte iklim kriziyle bağlantı kurma, insan 
faaliyetlerine atıf yapma ve bağlamsal/uzmanlaşmış habercilik üretme bakımından önemli 
eksiklikler bulunduğu görülmüştür. Paralel biçimde, Şahin’in (2020) Avustralya yangın-
larına ilişkin Türkiye’deki çevrimiçi haberleri incelediği çalışmasında da haberlerin büyük 
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bölümünde yangınların iklim değişikliğiyle bilimsel bağının kurulmadığı ve bilimsel kay-
nak kullanımının sınırlı kaldığı bulgulanmıştır. Cengiz’in (2025) bir diğer çalışmasında 
COP29 sürecinde Türkiye’nin çevre politikalarının hükümete yakın medya tarafından 
olumlu ve ekonomik kalkınma odaklı, muhalif ana akım medya tarafından ise daha eleşti-
rel çerçevelerle sunulduğu ortaya koyulmuştur. Fide’nin (2022) çalışmasında da ana-akım 
medyada ulusal iklim politikalarına ilişkin haberlerde iklim değişikliğinin insan kaynaklı 
nedenlerine yeterince yer verilmediği, böylece politik sorumluluğunun büyük ölçüde gö-
rünmez kılındığını bulgusuna ulaşılmıştır. 

Budak ve Baloğlu da (2025) orman yangınlarına ilişkin haberleri içerik analiziyle inceleye-
rek medyanın bu konuyu çoğunlukla olay anında ve “sıcak haber” mantığıyla ele aldığını 
göstermiştir. Risk azaltma ve çözüm önerilerini ön plana taşıma gibi çevre/bilim haberci-
liğinin gerektirdiği unsurlara ise sınırlı biçimde yer verildiği ortaya konulmuştur. Buraya 
kadar görüldüğü üzere literatürdeki çalışmalar ağırlıklı olarak iklim ve afet konulu haber-
lerin içeriksel ve söylemsel analizine dayanmaktadır. Genel olarak bakıldığında literatür 
bulguları, yapılan iklim haberlerinde olayın ekonomik ve politik boyutunun yeterince 
işlenmediğini ortaya çıkarmaktadır. Özellikle ana-akım medyada sıkça görülen bu yüzey-
sel habercilik tarzının iklim konusundaki toplumsal farkındalığın artırılması bağlamında 
sorunlu olduğu dile getirilmektedir (Keneş, 2024).

İklim haberlerine eşlik eden görselleri inceleyen çalışmalar ise daha sınırlıdır. Bu anlamda 
Yaşa’nın (2025) çevrimiçi medyadaki buzulların erimesi, kuraklık, sel ve orman yangını 
gibi farklı konulardaki haberleri incelediği eseri öne çıkmaktadır. Bu çalışmada haberlerde 
kullanılan fotoğrafların genelde yıkım ve çaresizlik gibi olumsuz duygulanımlara yol açan 
göstergelere sahip olduğu görülmüştür. Öneri olarak ise bu çaresizlik kompozisyonu yeri-
ne içerik ve fotoğraflarda farkındalık, umut ve çözüm odaklı bir yaklaşım benimsenmesi-
nin gerekliliğine vurgu yapılmıştır. Turğal ve Küçükerdoğan’ın (2023) çalışmalarında ise 
iklim haberciliğinde yapay zekâ destekli sembolik fotoğrafların aşırı derecede kullanımının 
iklimin olumsuz etkilerini kamuoyu nezdinde ortaya koymada yetersiz kaldığı ve dezen-
formasyon yayma riski taşıdığı sonucuna varılmıştır. 

İklim haberciliğinde alternatif veya niş medyanın rolüne dikkat çeken bazı çalışmalar da 
mevcuttur. Günay ve arkadaşlarının (2018) Türkiye’de ana akım medya ile alternatif med-
ya mecralarını iklim haberciliği bağlamında karşılaştırdıkları çalışmalarında, temel farkın 
alternatif medyanın iklim çözümlerine haberlerinde yer vermesi olduğu ortaya çıkmıştır. 
Ersoy ve İşeri’nin (2021) Türk medyasının nükleer enerji ve çevre konularındaki haberle-
rindeki çerçeveleri inceledikleri çalışmalarında ana-akım medyanın konuyu sınırlı, yüzey-
sel ve siyasal kutuplaşmaya dayalı biçimde ele aldığı ortaya koyulmuştur. Çalışmaya göre 
ancak alternatif medya ana akımda yeterince temsil edilmeyen görüşlere yer vererek çev-
resel tartışmaların çeşitlenmesine katkı sağlayabilecek potansiyele sahip gözükmektedir.
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Öte yandan literatürde iklim habercilerini odağına alan, derinlemesine görüşmelere ve 
alan araştırmasına dayanan sınırlı da olsa bazı eserler mevcuttur. Çömlekçi’nin (2025a) 
Türkiye’de bağımsız ya da niş medya kuruluşlarında çalışan iklim habercileriyle yaptığı 
alan araştırmasında, bu alanda çalışan gazetecilerin pratiklerinin halka doğru bilimsel bil-
gilerin aktarılması, çözümlere dikkat çekilmesi ve savunuculuk çerçevesinde şekillendiği 
ortaya çıkmıştır. Brüggemann ve arkadaşlarının (2022) “dönüştürücü gazetecilik” (trans-
formative journalism) kavramıyla paralel şekilde, iklim değişikliğinin politik ve ekonomik 
arka planına dikkat çekerek toplumsal değişim yaratma arzusu görülmektedir. Ancak 
Türkiye örneğinde iklim haberciliğinin gelişiminin politik engeller, alternatif medyanın 
içinde bulunduğu ekonomik sorunlar ve genel kamuoyu ilgisizliği nedeniyle sekteye uğ-
radığı görülmektedir. Bu gibi sebeplerle ana-akım medyada iklim alanında uzman haber 
masaları oluşamamakta, ancak bağımsız ve niş bazı mecralar finansal sorunlarla boğuşarak 
kendilerine bu misyonu yüklemektedir. 

İklim iletişimi çerçevesinde gazetecilerin ve haber doğrulama kuruluşu çalışanlarının pro-
fesyonel rollerinin incelendiği bir diğer çalışmada ise, Türkiye’de bu iki aktör grubunun 
farklı fakat birbiriyle kesişen işlevler üstlendiği ortaya konulmuştur (Çömlekçi, 2025b). 
Haber doğrulama kuruluşları açık kaynaklardan yararlanarak iklim değişikliğine ilişkin 
iddiaları inceleme, bilimsel bilgiyi derleme ve yanlış bilgileri çürütme görevlerine ağırlık 
verirken, bağımsız gazeteciler saha deneyimleri, araştırmacı gazetecilik becerileri ve bilim 
insanları ile sivil toplum aktörlerini bir araya getiren sosyal bağlantılarıyla bu sürece kat-
kı sunmaktadır. Her iki aktör grubu da kendilerini kamuoyunu bilgilendiren ve iklim 
okuryazarlığını geliştiren aracı aktörler olarak konumlandırmaktadır. Bu anlamda haber 
doğrulama kuruluşlarının da salt teyit mekanizmaları işletmenin yanı sıra bazı gazetecilik 
rollerini devralarak iklim değişikliği gibi bilimsel bir konuda halkı bilgilendirme misyonu 
üstlendikleri görülmektedir (Çömlekçi, 2022). Görüldüğü üzere Türkiye’de iklim haber-
ciliği çok sınırlı sayıda profesyonel tarafından imkanlar ölçüsünde icra edilmektedir. Özel-
likle ana akım medyada iklim konusunda uzmanlaşmış yeterince gazetecinin bulunmama-
sı haber kalitesini olumsuz biçimde etkilemektedir (Keneş, 2024).

Sonuç ve Öneriler

Mevcut çalışma çevre haberciliğinden iklim haberciliğine uzanan dönüşümü tarihsel ve 
kavramsal bir çerçevede ele alarak uluslararası literatür ile Türkiye’deki çalışmaların temel 
yönelimlerini değerlendirmiştir. Kavramsal açıdan bakıldığında iklim haberciliğinin çev-
resel tahribatları görünür kılan bir gazetecilik pratiğinin ötesine geçtiği görülmektedir. İk-
lim haberciliği bilimsel bilgiyi kamusal dile tercüme eden, iklim politikalarını eleştirel bir 
perspektifle takip eden, ekonomik ve siyasal sorumluluk ilişkilerini sorgulayan ve toplum-
sal dönüşüm seçeneklerini tartışmaya açan özgün bir uzmanlık alanına dönüşmektedir. 
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Bu açıdan özellikle bağımsız medyada çözüm gazeteciliği, hak haberciliği ve savunuculuk 
ile yakın ilişki içindedir. İklim değişikliğinin enerji, ekonomi, tarım, sağlık, kentleşme, göç 
ve toplumsal eşitsizlikler gibi çok sayıda alanla kesişmesi daha kapsamlı ve disiplinler arası 
bir gazetecilik yaklaşımını gerekli kılmaktadır. Bu çok disiplinli yapı nedeniyle iklim ha-
berciliği hem profesyonel bir alan olarak hem de akademik literatür olarak henüz gelişim 
aşamasındadır. 

Türkiye’de iklim haberciliğine ilişkin literatür uluslararası araştırmalarda gözlemlenen 
genel eğilimlerle önemli ölçüde örtüşmektedir. Türkiye’deki çalışmaların büyük bölümü 
yazılı ve çevrim içi basında yayımlanan haberlerin içerik ve söylem analizlerine dayanmak-
tadır. Bu anlamda iklim haberlerinde kullanılan görsellerin anlam ve temsillerine odakla-
nan çalışmalar sınırlıdır. Genel olarak, kuraklık, orman yangınları, sel felaketleri ve ulus-
lararası iklim zirveleri gibi belirli olayların medyada nasıl çerçevelendiği incelenmiştir. Bu 
araştırmalar ana akım medyada iklim değişikliğinin nedenleri, insan faaliyetlerinin rolü ve 
çözüm yolları hakkında yeterli bağlam sunulmadığını; haberlerin çoğunlukla olay anına, 
felaket görüntülerine veya siyasal tartışmalara indirgendiğini göstermektedir. Alternatif ve 
niş medya kuruluşları ise iklim değişikliği ile gündelik yaşam arasındaki bağlantıları daha 
görünür hale getirmekte, uzman görüşlerine daha fazla yer vermekte ve çözüm odaklı ha-
bercilik pratiklerini geliştirmeye daha yatkın bir görünüm sergilemektedir. 

Bununla birlikte Türkiye’de iklim haberciliğinin üretim koşullarını, gazetecilerin mesleki 
deneyimlerini ve haber merkezlerindeki karar alma süreçlerini ele alan çalışmalar halen 
sınırlı sayıdadır. Son dönemde gerçekleştirilen görüşmelere dayalı araştırmalar, ana akım 
medyada uzmanlaşmış iklim masalarının bulunmaması nedeniyle bu alandaki habercili-
ğin önemli ölçüde bağımsız gazeteciler, niş medya platformları ve haber doğrulama kuru-
luşları tarafından sürdürüldüğünü ortaya koymaktadır. Ancak politik kutuplaşma iklimi, 
ekonomik kırılganlıklar, proje temelli finansman modelleri ve kamuoyunun sınırlı ilgisi 
bu girişimlerin sürdürülebilirliğini zorlaştırmaktadır.

Gelecekte yapılacak araştırmaların yalnızca medya içeriklerine değil, bu içeriklerin han-
gi kurumsal, ekonomik ve siyasal koşullarda üretildiğine de odaklanması gerekmektedir. 
Gazeteciler, editörler, haber doğrulama kuruluşları, bilim insanları ve sivil toplum temsil-
cileriyle yapılacak derinlemesine görüşmeler, iklim haberlerinin neden bazı dönemlerde 
görünür hale geldiğini, hangi konuların haber gündeminin dışında kaldığını ve uzman-
laşmanın önündeki engelleri daha iyi anlamaya katkı sağlayacaktır. Ayrıca iklim dezen-
formasyonunun sosyal medya platformlarında nasıl yayıldığı, algoritmik görünürlük 
mekanizmalarının hangi söylemleri öne çıkardığı ve yapay zekâ destekli içeriklerin iklim 
haberciliğinin güvenilirliği üzerindeki etkileri yeni araştırma alanları olarak önem kazan-
maktadır. Türkiye örneğinin farklı ülkelerle karşılaştırılması da politik kutuplaşma, med-
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ya sahipliği ve basın özgürlüğü gibi değişkenlerin iklim haberciliği üzerindeki etkilerini 
daha açık biçimde ortaya koyabilir.

Uygulama düzeyinde ise medya kuruluşlarının iklim haberciliğini yalnızca afet dönemle-
rinde gündeme gelen tali bir konu olarak değil, sürekli takip edilmesi gereken bir uzman-
lık alanı olarak değerlendirmesi gerekmektedir. Haber merkezlerinde iklim masalarının 
kurulması, gazetecilere iklim bilimi, veri gazeteciliği ve görselleştirme teknikleri hakkında 
düzenli eğitimler verilmesi ve yerel gazeteciler ile bilim insanları arasında kalıcı iş birlikle-
rinin geliştirilmesi önem taşımaktadır. Bunun yanında haberlerde çözüm yollarına, uyum 
politikalarına, iklim adaletine ve farklı toplumsal grupların deneyimlerine de yer verilmesi 
elzemdir. Bilimsel doğruluk, araştırmacı gazetecilik, güçlü hikâye anlatımı ve kamusal so-
rumluluk ilkelerinin birlikte benimsenmesi, iklim haberciliğinin Türkiye’de daha nitelikli 
ve sürdürülebilir bir alan olarak gelişmesine katkı sağlayacaktır.

Finansman Beyanı Bu araştırma; kamu, ticari veya kâr amacı gütmeyen sektörlerdeki fon 
kuruluşlarından herhangi bir özel hibe almamıştır.
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